Ing.Vaclav Muzik

Mala vodni elektrarna Kacefovice ( Berounka km 111,4

Prazska poboc¢ka CKAIT usporadala dne 5.10. pro zajemce z fad &lenG exkursi na dvé malé vodni
elektrarny na fece Berounce. Uastniky zaujala zejména MVE Kacefov na km 111,4.

Historie mlyna

Prvni zminka o mlyné pochazi z r.1406,, kdy Hynek z Vraného v Civicich prodal mlyn plaskému
opatovi. V roce 1761 prodal plasky opat s pfilehlymi polnostmi Rudolfu Valentovi za 900 zlatych.
Drzitel pak mél za povinnost platit vrchnosti ro¢né 50 zlatych, 80 strych( Zita, krmeného vepfe a rakd
dle potreby.

Rodina Valentl méla mlyn v drZeni aZ do roku 1947, ovsem v roce 1946 zaniklo pravo na provozovani
mlyndrské Zivnosti. Po¢atkem roku 1946 zdstupci MNV potvrdili, Ze majitelka neni schopna vodni dilo
provozovat ( jez) a vlastnictvi vodniho dila bylo bezuplatné prevedeno na Ceskoslovensky stat. Mlyn
pocal chatrat, majitelka Zdefika Snajdrova jej neobyvala, v roce 1952 byl mlyn vyrabovén.

Koncem roku 1976 byla Zderika Snajdrovéa nucena po dlouholetém natlaku mlyn véetné pozemk
prodat za smésnou cenu 118 859,-K¢ ndrodnimu podniku Banské stavby, dva ndjemnici dostali
obratem vypovéd a dne 18.3.1977 byl mlyn Banskym stavbam Most predan.

V roce 1991 Banské stavby prodaly mlyn pani Ingrid Sladeckové, ktera dne 13.7.2004 podala navrh na
vydani rozhodnuti 0 zméné uZivani stavby na rodinny dlim. Stavebni odbor mésta Radnice vydal toto
povoleni dne 27.8.2004 a budové bylo pfidéleno ¢.49

Dne 1.4.2010 se novym majitelem Kacefovského mlyna stala firma Elektrostika, s.r.o. Praha 4
zastoupena Ing. Ludvikem Stikou. Timto okamZikem nastala renesance byvalého mlyna v celé jeho
komplexnosti — jak vlastniho domu, tak vodniho dila.

Novy majitel zahajil neprodlené veskeré ukony, nutné pro ziskani stavebniho povoleni, které
skute¢né obdrzel v roce 2013. Jak na prace souvisejici s Upravou jezu, tak vystavby MVE bylo vypsano
vybérové fizeni. JehoZ vitézem se stala firma Aquaenergy.

Technické parametry MVE

Plvodné navrzené semi-Kaplanovy turbiny byly na zakladé navrhu dodavatele zaménény za
Archimedovy Srouby, coZ bylo formou zmény stavby pfed dokonéenim povoleno. Jak plyne

z priloZené tabulky, tato volba byla zcela opravnéna. S vyjimkou Kaplanovy turbiny vykazuje oproti
Francisovym i Bankiho turbindm vétsi icinnost za vSech provoznich stavl. Hlavni prednosti zafizeni s
Archimedovymi Srouby jsou cca polovicni naklady na vystavbu MVE oproti pivodnimu navrhu.

Tab.1 _ Porovnani ucinnosti jednotlivych typl turbin

Plnéni stroje - hitnost

Typ vodniho motoru 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %

Archiméduv éroub 25 74 77 79 82 82 83 83 84 85
Kaplanova turbina 15 70 85 88 90 90 90 90 88 85
Francisova turbina = 5 15 58 72 78 82 82 82 80
Bankiho turbina - 40 60 68 72 74 75 74 72 70

Ucinnost vodnich motorii [%]




Bylo tedy rozhodnuto, Ze budou instalovany 4 ks Archimedovych Sroub(l o nasledujicich parametrech
e primér sroubu 3,5 m, hmotnost 10 t
e spad1-1,7m
e hltnost 4,5 m3/s
e optimalni pritok 20 m3/s
e prevodovka Siemens
e asynchronni generatory 4x55 kW

e rozsah pritoku 20-100%

skutecny pritok 0,9 a7 18 m3/s

Regulace vykonu, bezpecnostni prvky

Regulace vykonu se provadi kaskadovité, na zafizeni €.4 je instalovan frekvencéni ménic, ktery plynule
reguluje vykon v zavislosti na aktualnim pritoku vody. V pfipadé ztraty napéti vnéjsi sité jsou
instalovany pneumatické ventily a brzdy, které zabrani poskozeni generatoru.

Technicko-ekonomické udaje

e Roc¢ni primérna vyroba energie 1,1 GWh

Naklady na strojni ¢ast 11 mil.K¢
e Naklady na stavebni ¢ast 14 mil.K¢
e Naklady na VN pfipojku
e Zisk 2,9 mil.K¢ roéné pfi prodejni cené 3,5 K¢/kWh
e Dotace 30% prokazanych investi¢nich nakladi ( 1/3 na jez, 2/3 na MVE)
e Predpoklddand prosta doba navratnosti investice 10 let
Zajimavosti

Kdyz se nad hornimi ceslemi utopil divoky kanec, bylo télo Umysiné vhozeno do nahonu Sroubd, toto
télo proplulo bez znamek poskozeni celym zafizenim. ProtoZe Cesle maji roztec svislych prvk( 190
mm, mohou ryby bez Uhony proplouvat zafizenim smérem doll po proudu. Pro umoZnéni jejich
navratu je vybudovan bocni kanal. Problémem na toku Berounky jsou obc¢asné zaplavy. Jedinou
retenéni nadrzi je prehrada Hracholusky, ktera diky svému umisténi na hornim toku a ddle k velkému
mnozstvi pritokd s proménnymi pritoky pod ni ma na pratoéné poméry v misté relativné maly vliv.

Zaveér

Jak plyne z predchoziho, Ize hlavni vyhody tohoto typu MVE shrnout do nékolika nasledujicich bodd.
Oproti stale se rozmahajicim parkim s fotovoltaickymi kolektory nemaji na vzhled krajiny tak
drasticky vliv, navic mohou dodavat elektrickou energii i v noci.



Nizké naklady na stavebni ¢ast MVE

NizSi pofizovaci naklady v porovnani s tradi¢nimi turbinami
Moznost vyuziti nizkych spadu

Jednoducha konstrukce

Dlouha Zivotnost

Vysoka ucinnost

Spolehlivy i pfi malém pratoku (jiz pfi 20 % hltnosti ma ucinnost 74 %)
Jednoducha obsluha - nizké provozni naklady

Snadny pfistup k ¢&innému prostoru

Moznost montaze do jezu

Nevyzaduje jemné Cesle a je Setrny k vodnim zivoc€ichum

OkysliCuje vodu, a tim prispiva ke zlepSeni kvality vody v toku
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